
表 １　 跨国城市网络的治理方式及其实验主义逻辑

治理方式 治理交流对象 治理目标 实验主义治理逻辑的体现

内
部
治
理

内
外
交
汇
式
治
理

外
部
治
理

信息和交流 网络成员之间 促进最优实践和信息的交流

制定基准和

颁布证书
网络成员之间 通过颁布标准来强化网络的制度性权力和社会影响力

项目资助和

项目合作

网络成员之间ꎻ网络成员同超

国家 /国际行为体之间

促进成员通过网络获得更多的网络内部和网络外部

的治理资源(包括资金资源和政治资源)

调解和协调
网络内部和网络外部相关的政

策协调者

在地区政策网络中有影响力的协调者可以促使跨国

城市网络倡议更易被当地政府所采纳并施行

对外影响 国家和超国家 /国际行为体
通过游说、提供咨询、提交政策执行反馈和政策倡

议、直接参与国际会议等来影响政策输出结果

相互依赖
非政府行为体和其他的跨国城

市网络

通过同外部行为体的合作强化网络的杠杆作用ꎻ形

成一种针对于某一议题的跨国倡议网络

(１)网络内部的实验创新性:

将治理的自由裁量权下放

到更低层级ꎻ提供一种实验性

平台ꎬ在地方层面促进创新性

治理资源的开发和创新政策的

扩散

(２)网络外部的实验回归性:

网络开拓了实验反馈的渠

道ꎬ促进城市行为体对欧盟层

面政策的影响ꎮ 在战略目标不

确定的情况下ꎬ这种基于地方

经验的实时反馈有助于欧盟定

期修订其政策框架目标

　 　 资料来源:六种治理方式参见 Ｋｒｉｓｔｉｎｅ Ｋｅｒｎ ａｎｄ Ｈａｒｒｉｅｔ Ｂｕｌｋｅｌｅｙꎬ “Ｃｉｔｉｅｓꎬ Ｅｕｒｏｐｅａｎｉｚａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｍｕｌｔｉ－Ｌｅｖｅｌ Ｇｏｖｅｒｎａｎｃｅ: Ｇｏｖｅｒｎｉｎｇ Ｃｌｉｍａｔｅ Ｃｈａｎｇｅ

Ｔｈｒｏｕｇｈ Ｔｒａｎｓｎａｔｉｏｎａｌ Ｍｕｎｉｃｉｐａｌ Ｎｅｔｗｏｒｋｓ”ꎬｐ.３２０ꎮ



表 ３　 欧洲跨国城市网路在气候治理中的案例比较

网络

名称

四个欧洲跨国城市网络的基本信息

所属网络

类型

成立年份

总部
成员数量 具体治理领域 建立发展的基石

(１)实验创新性　 (２)实验回归性

内部治理 内外交汇式治理 外部治理

信息

交流

基准

设立

资金

项目

成员

协调

对外

影响

相互

依存

欧洲

城市

网络

地 区 号 召

性网络

１９８６ 年ꎬ

比 利 时 布

鲁塞尔

３５ 个欧洲国家的

１７０ 个会员

市民社会 (教育、

工作)ꎻ气候保护

自下而上ꎬ大城市

结盟
＋＋ － ＋ ＋＋ ＋ ＋

欧洲

城市

气候

保护

网络

全 球 深 入

性网络

ＩＣＬＥＩ 的一

部分ꎬ成立

于 １９９０ 年ꎬ

德国波恩

ＩＣＬＥＩ ８４ 个国家

１２００ 个会员ꎻＣＣＰ

－ Ｅｕｒｏｐｅ １９ 个国

家 １７６ 个会员

可持续发展和气

候保护ꎬ侧重国际

和国家层面的倡

议活动

ＩＣＬＥＩ 全球网络分

支ꎬ侧重国家和国

际层面

＋＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋ ＋＋ ＋＋

气候

联盟

地 区 深 入

性网络

１９９０ 年ꎬ

法兰克福和

布鲁塞尔

２４ 个 欧 洲 国 家

１６００ 个会员

欧洲范围内最大

的气候保护网络ꎻ

热带雨林保护

自下而上模式ꎬ有

很多非政府组织

特征

＋＋＋ ＋＋＋ ＋＋ ＋＋ ＋＋＋ ＋＋

能源

城市

网络

地 区 深 入

性网络(议

题单一)

１９９０ 年ꎬ

法 国 贝 桑

松

３０ 个 欧 洲 国 家

１０００ 多个会员

能源绿色转型和

可持续能源发展ꎬ

气候保护

由一个欧盟项目

赞助支持
＋＋＋ ＋ ＋＋＋ ＋＋ ＋＋＋ ＋＋＋

　 　 说明:(－)代表无ꎻ(＋)代表微显著ꎻ(＋＋)代表显著ꎻ(＋＋＋)代表十分显著ꎮ 表由作者自制ꎮ


